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Introduction 

Asking questions about the nature of a rural area, attempting to identify its traits, and construing the rurality realm are some of the 

discussions in rural studies. The concept of rurality has remained ambiguous and concentrating on its different magnitudes and 
grades is necessary. In scientific discussions, different definitions and categorization methods have been proposed for measuring 

rurality differences. The population density, population decrease and increase rates, size of habitat, structure of local economy, 

accessibility, and landscape are some of the studied parameters in this area. The most operational definition, which is used in 
quantitative studies, is based on spatial and demographic theories as they present a simple definition for geographic categorization. 

Most of rural areas have undergone population growth regarding their continuous developments. It seems that there is a population 

stability in some of these areas even if they have not got an enhancement. This article aimed to structurally review and analyze 
temporal and spatial evolutions of demographic rurality in Isfahan Province.  

 

Materials & Methods  

Isfahan Province as the study area has got 88 and 12% of 

urban and rural populations according to the census of 2016. 

The village was the unit of analysis in this research. The 

statistical community included all villages with more than 4 

households (totally 768 villages) based on the databases of 

two latest housing and population censuses conducted in 

2006 and 2016. Considering the mentioned censuses and 

taking several correction steps, the research data and 

variables included the number of households, male and 

female populations (6 years, over 6 years, 10 years, over 10 

years, under 14 years, 14-64 years, and over 65 years), total 

population, number of literate persons, and number of 

employees. The processed indicators for modeling and 

analyzing demographic rurality and its evolutions in the 

studied time sections could be mentioned as family size, sex 

ratio, youth rate, aging rate, aging ratio, dependency ratio, 

dependency burden, literacy rate, employment rate, and 

population growth rate. These indicators were operationalized 

and calculated cross-sectionally at the beginning and end of 

the period and longitudinally for evolutions over the period. 

 

Discussion of Results & Conclusions  

After studying nearly 800 villages during the decade, a slight 

decrease in family size was observed. The sex ratio had 

averagely increased by 17/3 people. There was a slight 

decline of the youth (25/0) in the villages. However, there 

was an extreme range from decreasing by 32 to increasing by 

36 in this regard. The aged population had also increased 

slightly by 76%. Also, the indicator of aging ratio almost 

showed a similar changing procedure. The dependency ratio 

had nearly remained unchanged. There was only 22 units of 

increase in the dependency burden, ranging from 58 to 10. 

The average literacy rate had undergone an overall increase 

of 28.3%, but there was a vast variation after considering the 

villages separately. The employment rate had decreased 

86.1% in return. There was not a considerable change in the 

total population of the villages. It had only decreased to 192 

people, which showed a growth rate of 0.004 with the 

variation of 21 to 6/20% among the villages. Overall, the 

structural components for rural population in the province 

had nearly remained unchanged during the studied decade.  
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A significant structural model was found in the province 

based on the statistical modeling performed for analyzing 

demographic rurality and its evolutions with the indicators of 

family size, sex ratio, literacy ratio, aging ratio, dependency 

ratio, and youth ratio in 2006. The indicators of aging and 

dependency ratio were compatible with the family size, 

literacy rate, and youth ratio with a negative impact on 

demographic rurality, while aging ratio played an intense 

negative role in it. 

Spatial analysis was regionally and separately done for 3 

types of villages in Isfahan Province based on the 

developments of population configurations in the rural 

mountainous, plain, and desert areas. The positive changes in 

the rates of population growth, household dimension, and 

literacy and negative changes in the aging rate were observed 

to be similar in all the studied areas. There was more 

similarity in the structural changes of rural population in the 

plain and desert areas, which were weakened by changes in 

the dependency ratio and strengthened by changes of the sex 

ratio, thus remaining in equilibrium. In return, the negative 

changes of employment rate and more appropriate position of 

the young population within the age composition had caused 

more weakening and strengthening in the structural changes 

of rural population in the mountainous areas, respectively. 
 

Keywords: Rurality, Population Structure, Demographic 

Rurality, Structural Modeling, Isfahan Province 
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 چکیده
و از وضعيت  وهایي شده اكنون دچار دگرگوني ،داشته بود جمعيت كشور را در خود نگهۀ پيش عمد ۀروستایي ایران كه تا چند ده ۀجامع
هاي فضایي و زماني ساختارهاي جمعيتي مناطق روستایي  حاضر به دگرگوني در پژوهشبسياري گرفته است.  ۀپيشين خود فاصل اهجایگ

متغيرهاي  همۀ، 1518و  1558خانوار استان در دو سرشماري  0روستاهاي بالاي ۀ . با بررسي تطبيقي همشده استپرداخته استان اصفهان 
 ۀهاي طولي براي این تحولات تعریف و محاسبه شدند. در نتيج شاخص مجموعههاي مقطعي و یک شاخص مجموعهمشابه استخراج و دو 

ساختارهاي  ،عبارتيه تغييرات اندكي داشته و ب ،ویژه حجم جمعيت هها ب  شاخص بيشترط مقادیر متوسهاي جمعيتي روستاها،  بازسازي داده
هاي مقطعي و طولي این ساختارها نشان داد بعد خانوار و  سازيالگوجمعيتي مناطق روستایي استان تقریباً بدون تغيير باقي مانده است. 

علاوه، نسبت  هاند. ب مناطق روستایي استان در هر دو مقطع بودهجمعيتي  رهاي تأثيرگذار در ساختاسوادي، شاخصو باهاي جواني  نسبت
خوردگي جمعيت  اشتغال نيز موجب تقویت و سال ميزان 1518داشته و در مقطع  1558بستگي تأثير منفيِ شدیدي بر این ساختار در مقطع 

نسبت جواني و بعد خانوار، متأثر از بهبود تغييرات بر  اي ساختار جمعيت روستایي نيز علاوه است. تحولات دوره  موجب تضعيف آن شده
توازن بيشتري در تغييرات نسبت جنسي بوده است. تحليل فضایي تحولات ساختارهاي جمعيتي نداشتن مختصري در تغييرات بار تکفل و 

ستان جداگانه انجام شد. در هر سه منطقه، اي براي سه گروه از روستاهاي مناطق كوهستاني، دشتي و بياباني ا صورت منطقه همناطق روستایي ب
باسوادي و تأثير منفي تغييرات  ميرانرشد جمعيت، تغييرات بعد خانوار و تغييرات  ميزانهاي  نقش و تأثير مثبت تغييرات شاخص

اي كه  گونه هب ت؛اس خوردگي همسو بوده است. تغييرات ساختاري جمعيت روستایي در مناطق دشتي و بياباني همسویي بيشتري داشته سال
اشتغال و  ميزانازطریق تغييرات نسبت بستگي تضعيف و ازطریق توازن در تغييرات نسبت جنسي تقویت شده است. در مقابل، تغييرات منفي 

در تحولات ساختاري جمعيت روستایي مناطق  رتضعيف و تقویت بيشت سببجمعيت جوان در تركيب سني،  ۀتر در رابط وضعيت مناسب
 اند. ي بودهكوهستان

  سازي ساختاري، استان اصفهان الگوهاي جمعيتي، روستایيت، ساختار :یدیکل های هواژ

                                                      
 نویسنده مسؤول 
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 و بیان مسئله مقدمه
پرسش از ماهيت منطقۀ روستایي، شناسایي خصوصيات آن و 

، بحث گشوده 1تلاش براي درک و شناخت قلمرو روستایيت
ندهاي یاهاي روستایي است. فر در متون پژوهش يو در جریان

تکاملي بازسازي اجتماعي، اقتصادي و سياسي در بسياري از 

دهند و مفهوم  كشورها مناطق روستایي را تغيير شکل مي

هاي متفاوت از   وسيعي از مصادیق و زمينه ۀروستا نيز در گستر

نيافته استفاده  یافته تا كشورهاي توسعه كشورهاي توسعه

مانند روستا مبهم باقي بنابراین، مفهوم روستایيت نيز  شود؛ مي
ها و   مانده و ضمن توجه به تنوع فضایي، تمركز بر اندازه

 :Li et al., 2015)درجات متفاوت از روستایيت ضروري است 

یک الزام سياسي جدید براي تعریف در حال حاضر، . (13
ا همناطق روستایي با توجه به صفات و خصوصيات خاص آن

جود دارد. ماهيت چندبعدي آنها به یک چهارچوب تحليلي و
هاي مبتني بر   جامع براي تجزیه و تحليل و ارزیابي روش

هاي چندبخشي و   مکان و چندبخشي نياز دارد. روش
هاي تحليلي نسبتاً جامع  ارچوبههاي مکاني ازجمله چ روش

براي تجزیه و تحليل و ارزیابي ماهيت چندبعدي این 
بندي مناطق روستایي با استفاده از این مفهوم   طبقه .اند مناطق

زیرا معاني روستایيت  ؛جدید از فضاي روستایي دشوار است

مناطقي  ،براي مثال ؛كند  ها تغيير مي  ها و بافت  با توجه به زمينه

در لهستان روستا  ،شوند كه در هلند روستا در نظر گرفته مي
ها نسبتاً تعداد   ستانيدر نظر گرفته نخواهند شد. برخلاف له

كمي از ساكنان روستایي هلند در بخش كشاورزي كار 

ا همچنين به سطح بالایي از خدمات هكنند؛ علاوه بر این، آن  مي

                                                      
1  Rrurality :یيروستا منظور (rural )دو بکه  يسککونتگاه  ۀپهن کی بودن 

 افکزودن  گرچکه . اسکت ( function) كکاركرد  و( structure) ساختار لحاظ

 يا  قاعکده  مصکدر  اسکم  سکاختن  يبکرا  يعربک  يهکا  واژه بن به «تی» پسوند

 يدسکتور  حاظل به يِها  بيترك با سهیمقا در زين «تیيروستا» بارۀدر رواست،

 ،بکودن  يدوبخش بر افزون كه «يبودگ یيروستا» ای «بودن یيروستا» ترِ  درست

تکا   كننکد   يمک  يتکداع  ذهن به را یيروستا جوامع ساكنان يبرا يصفت شتريب

قاعده و افکزودن   نیاستفاده از ا ،یيخود مناطق روستا يبرا يمصدر يمعنا

 از گذشکته  ،nationalityدر مقابکل   تيک ماننکد مل  یيبه صفت روستا «تی»

 تکر   مناسکب  «معنا یيِرسا» و «لفظ يِروان» لحاظ به ،شده گفته يدستور اشکال

 .رسد  يم نظر به تر  يرفتنیپذ و

 ,.Eupen et al)اند  دسترسي دارند و به مراكز شهري متصل

2012: 473.) 

بندي،   راي طبقههاي مختلفي ب  در ادبيات علمي روش

درجۀروستایيت وجود بارۀ ها در  گيري تفاوت  تعریف و اندازه
 ۀافزایش یا كاهش جمعيت، انداز ميزاندارد. تراكم جمعيت، 

انداز   سکونتگاه، ساختار اقتصاد محلي، دسترسي و چشم

که دليل آن ه. ب(Li et al., 2015: 14)ازجمله این مواردند 

اي معمولاً به گسترش مفاهيمي   دانشمندان توسعۀ منطقه

هاي كمي و  ها را ازطریق شاخص  د كه بتوانند پدیدهنمند علاقه
، تعاریف روستا و (Caschili et al., 2015: 98)مؤثر ارزیابي كنند 

همراه  هاي كمي  روستایيت نيز به مدت طولاني تنها با سنجش

ترین تعریف روستا  عملياتيو  (Sherval, 2009: 425)بوده است 

هاي  بر نظریه ،شود كمي استفاده مي هاي پژوهشكه در 

ها معني  زیرا این نظریه ؛استمبتني دموگرافيکي و فضایي 
دهند  هاي جغرافيایي ارائه مي بندي اي را براي طبقه ساده

(Koziol et al., 2015: 2) با توجه به تحولات مداومي كه در .

مناطق روستایي مختلف براثر تجدید ساختار اجتماعي به 
بسياري از مناطق روستایي  1124، از دهۀ است وجود آمده

اند و حتي اگر در برخي از این   رشد جمعيتي را تجربه كرده

رسد به   ایش جمعيت هم نباشيم، به نظر ميمناطق شاهد افز
 (.Paquette & Domon, 2003: 439)ثبات جمعيتي رسيده باشند 

یندهاي بازساخت روستایي در پيوند با ابسياري از فر
در چند دهۀ و  (Woods, 2004: 300)مفهوم نوسازي است 

و ساختار سنتي را به دورۀ    گذشته، ایران نيز گذار از یک دوره

طي كرد و مسير نوسازي گریزناپذیري را گذراند  جدید

روستایي ایران كه تا  ۀجامع .(114: 1516دوست و همکاران،  )ایران

، است هاي اخير بيشترین جمعيت كشور را در خود داشتهدهه

هاي نوسازي كشور، اصلاحات ارضي سياست گرفتن ازثيرتأ با
هاي اساسي شده اي دولت، دچار دگرگونيو اقدامات توسعه

اي و جمعيت یکي از پيامدهاي شدن امکانات توسعه و قطبي

(. ورود به بازارهاي 14: 1556پور، ابراهيمآن بوده است )

فتادن در آتش دو جنگ جهاني، ركود المللي، فروابين

اقتصادي، ورود مأموران دولتي به روستاها و عزیمت 

روستایيان به شهرها، تثبيت نفت در صادرات و تضعيف بخش 
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هاي تاریخي این كشاورزي و اصلاحات ارضي از شاخصه

دوره است كه ساختار اجتماعي و جمعيتي روستاها را تغيير 

هاي اي كه طي سال گونه به ؛(160: 1511یزداني و رافعي، داد )

درصد كاهش  51، جمعيت روستایي كشور 1558تا  1558
هاي   براساس داده(. 086: 1516سيدنقوي و بابایي، یافت )

هاي نفوس و مسکن، نسبت روستانشيني در كشور   سرشماري

 1514درصد در سال  8/65به  1558در سال درصد  2/25از 

رسيده است. ادامۀ این روند بدون توجه به هرگونه اقدام مؤثر 

كاهش  سببدر جهت رفع مشکلات جوامع روستایي، 

روستاهاي كشور، ترک روستا و ادامۀ مهاجرت به  چشمگير
خوردگي بيشتر روستاها خواهد شد  سال ،شهرها و در نتيجه

 (.651: 1554رمضانيان، )

بررسي و ارزیابي چگونگي روند  ،حاضر پژوهشهدف 
تغييرات جمعيتي و تأثيرات آن بر ساختار روستاهاي استان 

به ؛ سرشماري اخير است ۀاصفهان طي یک دهه بين دو دور

هاي  بودن سکونتگاه عبارت دیگر، روستایيت یا روستایي

جمعيتيِ  - اختارهاي انسانيغيرشهري استان براساس س
دروني آنها در دو مقطع زماني بررسي و تحولات آن ارزیابي 

. این وجه ساختاري از هویت روستاها و مناطق شود مي
كنندگي اساسي در همۀ  كه نقش بسيار مهم و تعيين روستایي

كاركردهاي اقتصادي و اجتماعي مناطق روستایي و تداوم 
« شناختي دموگرافيک یا جمعيت يتیروستا»حيات آنها دارد، 

تشخيص  ،هدف اصلي در این مطالعه ،بنابراین ؛شود ناميده مي

هاي سکونتگاهي به شهري  بندي عرصه روستا از شهر یا طبقه

در پي ارائۀ چگونگي و ميزاني از است؛ بلکه و روستایي نبوده 

دارابودن ساختارهاي جمعيتي براي ایفاي كاركردهاي لازم در 
ي از گسترۀ سرزميني استان اصفهان است كه قلمروهای

روستابودن آنها هم در عرف سکونتگاهي و هم به استناد مركز 

هاي رسمي نفوس و  آمار و وزارت كشور در سرشماري

 شده است. مسکن، محرز و پذیرفته

، 1528جمعيت روستایي استان اصفهان در سال 

به  1518كه این رقم در سال است نفر بوده  1186568
 -8/1اي معادل   رشد سالانه ميزاننفر تنزل داشته و  1441451

رشد جمعيت مناطق  ميزانبودن  درصد داشته است. پایين

توان در دو مسئلۀ   روستایي استان نسبت به كل استان را مي

سمت  عمده، یکي مهاجرت بخشي از جمعيت روستایي به

اط مناطق شهري و دیگري تبدیل برخي مراكز روستایي به نق

توجه سهم  جالب. كاهش كردشهري طي این مدت تحليل 
 دهندۀ نشان 1588تا  1508 ۀجمعيت روستایي طي ده

. استان استجمعيت در این دوره بارۀ تري در تغييرات عمده

هاي مهاجرپذیر كشور   به بعد جزء استان 1508اصفهان از سال 

. در (185: 1550معصوم و همکاران،  )قدیرياست  شدهبندي طبقه

نفر  114151جمعيت روستایي استان اصفهان به  1514سال 

، GIS)استانداري استان اصفهان، دفتر آمار و اطلاعات و رسيده است 

جمعيت روستایي استان اصفهان در  ،بنابراین ؛(116: 1515

درصد كاهش داشته  88/1، 1514تا  1518هاي   فاصلۀ سال

است. همچنين متوسط رشد سالانۀ جمعيت روستایي در این 
درصد بوده  -54/1برابر با  1558-1514هاي   استان طي سال

ميزان جمعيت در سن  (.06الف:  1514)مركز آمار ایران، است 

 88/12با برابر  1518فعاليت مناطق روستایي استان در سال 

معصوم و  )قدیريدرصد از كل جمعيت روستایي بوده است 

درصد افزایش  12/50به  1514كه در سال  (185: 1550همکاران، 

 ب(. 1514یافته است )مركز آمار ایران، 
 

 مبانی نظری
هاي مختلف  طبق طرح سازماني براون و اسکافت، نظریه

توان در دو گروه عمدۀ  وستایيت را ميروستا و ر دربارۀ

هاي دموگرافي، جمعيت،  محور مانند نظریه هاي مکان نظریه

ها یا ساختارهاي  هاي سازه فضا و اقتصاد سياسي و نظریه

در ابتدا . (Koziol et al., 2015: 2) بندي كرد اجتماعي طبقه

شناسي و متمركز   هاي جامعه ریهتعاریف روستایيت مبتني بر نظ

 هاي ذاتي بين اجتماعات شهري و روستایي بود. بر تفاوت

بندي جوامع به دو  تقسيم بارۀطولي نکشيد كه تصور ساده در

دور  يبخش مطلق شهري و روستایي در طرفداري از الگو

ظهور و  سببشهري رد شد. این الگو  - تسلسل روستایي

براي تعيين نواحي روستایي  توسعۀ شاخص روستایيت شد كه

 ۀاما به درج ؛شد  طور فضایي به كار برده نمي هیا شهري مطلق ب

روستایيت بين مناطق شهري و روستایي یک ناحيه اشاره 
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 (.Peng et al., 2016: 125)كند   مي

یک معني براي مفهوم روستا، ساختار جمعيتي و سکونت 

شناختي مانند  هاي جمعيت  از است كه شامل ویژگياند  و چشم

هاي   هاي فضایي است. تعریف  جمعيت و فاصله ۀتراكم و انداز

روستا مبتني بر تراكم جمعيت و دموگرافي تا حد زیادي با 

 «تقسيم كار در جامعه»عنوان  با 1515كارهاي اميل دوركيم در 

وسيلۀ ماهيت  دوركيم جوامع را به ؛مرتبط است

كاركرد بارۀ اي را درفردشان متمایز كرد و نظریه صربهمنح

مستقيم از تراكم جمعيتي ارائه داد. مطابق با نظریۀ دوركيم، 

مثال جوامع روستایي( خود  برايجوامع با تراكم جمعيت كم )
وسيلۀ  سپارند كه به  را به یک شکل مکانيکي از همبستگي مي

هاي   و سيستم هاي همگنزمينه هاي جمعي، پس  گيريجهت

كشاورزي مشخص شده است  اعتقادي و شيوۀ زندگي
(Koziol et al., 2015: 2.) 

هاي فضایي  روستایيت كه در زمينه بارۀمعيارهاي عيني در

( و 1977كلاک ) پيشترو  ندكار برده شده انگلستان و ولز ب

دیگري از  ۀنمون كردند،ارائه آنها را ( 1986و ادورازد )كلاک 
تعریف روستایيت مبتني بر تراكم جمعيت است. در این 

و  1111هاي  سرشماري جمعيتي سالهاي  مطالعه، از داده

هاي روستایيت و پيگيري تغييرات   براي توليد شاخص 1151
يرۀ شهري و روستایي استفاده شد. مکاني در امتداد یک زنج

، تعریف و بيان كمي روستایيت با پژوهشگراناین  ۀبه گفت
وجود دارد،  زمينهپركردن شکافي كه در ادبيات نظري در این 

بندي و مقایسۀ مطالعات در مناطق   مبنایي براي طبقه منزلۀ به

بندي   طبقه ،شود. آنها بر این اساس روستایي استفاده مي

هاي ادارۀ محلي غيرشهري از طبقات   اي از حوزه  هچهارگان

بسيار روستایي تا بسيار غيرروستایي ارائه دادند كه هدف آن 

تفاوت  كردن بيش از توضيح جدیدي از روستایيت، روشن

 .(Harrington & O’Donoghue, 1998: 178)شهر و روستاست 
 ۀروستایي بر تركيبي از انداز ۀاز ناحي OECDهمچنين تعریف 

 ,Johansen & Nielsen)سرزمين و تراكم جمعيت استوار است 

سازمان همکاري و  وسيلۀ بهشده  بندي ارائه طبقه (.781 :2012

اي است كه ابتدا قلمروهاي  شناسي دومرحله یک روش ،توسعه

شوند و سپس با  تایي تقسيم ميسرزميني به شهري و روس

( و 184تراكم جمعيت )با معيار شاخص  ۀتوجه به انداز

درصد جمعيت ساكن در جوامع روستایي نسبت به كل منطقه، 

( شامل مناطق عمدتاً شهري، NUTS32اي ) گانه مقياس سه

شود. در مقياس دیگري  عمدتاً روستایي و بينابين تعریف مي

نيز تراكم جمعيت، اندازۀ  (Eurostat 2010)از كميسيون اروپا 

ملاک  ،پيوستگي هم واحدهاي فضایي و مجاورت و به

بندي در پيوستار ساختارها و مناطق پرجمعيت شهري تا  طبقه

جمعيت است  مناطقي با ساختارهاي روستایيِ پراكنده و كم
(Balestrieri, 2014: 176.) 

شود، در همۀ این رویکردها تلاش بر  چنانکه دیده مي

در حالي كه  است؛تنوع مناطق روستایي  كشف و بررسي

پذیرند كه مناطق روستایي خود   همزمان این فرض را مي
هستند.  دادني یک طبقۀ فضایي تشخيص منزلۀ روشني به به

تشخيص روستا از  حاضر نيز هدف ۀگونه كه در مطالع همان

هاي سکونتگاهي به شهري و  بندي عرصه شهر یا طبقه

روستایي نبوده و در پي ارائۀ چگونگي و ميزاني از دارابودن 
ساختارهاي جمعيتي براي ایفاي كاركردهاي لازم در 

قلمروهایي از گسترۀ سرزميني استان اصفهان است كه 
ستناد هم در عرف سکونتگاهي و هم به ا ،روستابودن آنها

هاي رسمي نفوس و  مركز آمار و وزارت كشور در سرشماري
شده است. با این حال، تفاوت بين  مسکن، محرز و پذیرفته

ویژه در  هفضاها و مناطق شهري و روستایي كمرنگ شده و ب

اداري اشتراک ساختاري دارند. -بسياري از ابعاد سياسي

یي تنها با علاوه، از دیدگاه اقتصاد سياسي تغييرات روستا به
كه  شوند ميتري درک   یندهاي اقتصادي گستردهارجوع به فر

اي دارند.  هاي روستایي در آنها نقش انفعالي فزاینده جمعيت

نظران تلاش براي تشریح و توضيح  در نظر برخي از صاحب

( و حتي تمایز تجربي و توصيفي بين ruralچيستي روستایي )

 Harrington)ميتي ندارد مناطق شهري و روستایي نيز چندان اه

& O’Donoghue, 1998: 180.) 
هاي  اشاره شد، گروه دوم از نظریه شترچنانکه پي

هاي روستایيت بر طبق طرح سازماني براون و اسکافت، نظریه

هاي اجتماعي است. پيشتر مفهوم روستا با دیدگاهي سازه

بر خصوصيات مکاني )جایي كه شهر گرایانه مبتني   واقع
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اي براي نمونه نيوباي به این  گونه به ؛شد نباشد( تعریف مي

شناختي ندارد.   نتيجه رسيده بود كه روستا هيچ معناي جامعه

با گرایش به معرفي مفاهيم اجتماع و جامعه  فردیناند تونيس

در نظریۀ خود سعي داشت جوامع روستایي و شهري را در 
اي بگنجاند و با  شده زماني مشخص و تعریفهاي سا فرم

مشاهده و  هاي توصيفي، قابل  انگاري فضا، مشخصه  مطلق

محسوس ساختارهاي اجتماعي را در مطالعات خود در نظر 

بگيرد. در ادامۀ این روند، مورمونت معتقد بود مفاهيم روستا و 

و به  اند يدنيهاي اجتماعي فهم روستایي در زمينۀ ساخت

اي از تفکر است و در ذهن روستایي معنا  روستا مقوله عبارتي،
كند. در این رهيافت جدید، جغرافياي روستایي از   پيدا مي

هاي   هاي مکاني به بازنمایي خصوصيات ساختاري و پویایي

 منزلۀ روستا به»كند. هالفاكري نيز ایدۀ   اجتماعي تغيير مي
زنمایي اجتماعي را با اقتباس از نظریۀ با« گفتمان و بازنمایي

موسکوویسي مطرح كرد تا مبنایي براي توصيف مناطق و 

 هاي روستایي براساس خصوصيات فرهنگي و نه مادي هویت

در گفتمان بازنمایي اجتماعي،  ،مکاني باشد. به این ترتيب -
به )شود  ها و ساختارهاي قدرت نيز مرتبط مي هویت با ارزش

هاي اجتماعي  . بازنمایي(00: 1512خسروبيگي برچلویي، نقل از 
تصویرها و معاني مختلف براي روستا  ۀممکن است با ارائ

 Soares da) شودهاي مختلفي از آن نيز  بندي صورت سبب

Silva et al., 2016: 79)یک بازنمایي اجتماعي، روستا  منزلۀ . به

 ۀهمزمان سازند ،مفهوم سازماني در ذهن است گرچه یک

اي  گونه واقعيت ملموس و تعریفي براي آن نيز هست، هم به

 ؛وجود داشته باشد دصورت آنچه بای هكه وجود دارد و هم ب

هم مفاهيم انتزاعي ذهني و هم تصاویر ملموس و  ،بنابراین
 ۀگيرد كه هر دو پيرامون مركزیت و هست مي بر عيني را در

یابند كه در آن مجموعه این تصاویر  اي سامان مي ندهساز

هویت  ۀها دربار ملموس و بصري، مجموعه آرا و اندیشه

. براي مثال، (Halfacree, 1993: 4) كنند روستایي را خلق مي

هاي  یند مهاجرتابراي كشف و فهم فر پژوهشگرانبسياري از 

م یک تحليل گفتمان و ماهيت ابتکاري آن روستایي بر لزو
هاي فردي در   كنند. در این رویکرد، نقش روایت    تأكيد مي

ها  هاي اجتماعي خاص به ادراک دادن بازنمایي  چگونگي شکل

اندازهاي روستایي نزد مهاجران   و تصورات متمایزي از چشم

هاي   كشف انگيزه همچنيند است. و مردمان محلي بسيار مفي

دي به فهم اینکه تصورات مبتني بر مصرف از فر

دار و هر  اندازهاي روستایي چگونه با تصورات ریشه چشم
كنند ویا بر آنها تأثير   اندازها رقابت مي  روزه از این چشم

اندازهاي  ریزي براي چشم كند. در برنامه گذارند، كمک مي مي

اي ه بندي بيني بروز قطب روستایي نيز چنين تحليلي در پيش

اي براي برقراري وفاق  هاي نوآورانه راهبرداجتماعي و ایجاد 

هاي اجتماعي  ها و شبکه هاي واگراي گروه بين دیدگاه

 ,Paquette & Domon)مختلف، مفيد و راهگشا خواهد بود 

2003: 441.) 

 دربارۀ، يشناخت جامعه يها يویژگ يطور كلي، در بررس به
توان از منظر ساختار  يم يجوامع روستای ياجتماع يزندگ

كه  كردتأمل  يجمعيت يها يو همچنين از منظر ویژگ ياجتماع
، افزون بر تراكم  زمينه البته پيوسته در حال تغيير است. در این

توان به  نسبتاً پایين جمعيت و كوچکي جوامع، مي

در نيمۀ دوم قرن كه  يا پدیده منزلۀ پایدار نيز به يها  مهاجرت
 يها در دهه يیافته و موجب تغييرات عميق يشدت بيشتر 64

يان شده یو طرز فکر روستا ي، اجتماعياخير در ساختار جمعيت
آگاهي از تركيب جمعيت  (.116: 1552)راهب، است، اشاره كرد 

در رشد اي   كننده  نقش تعيين ،توزیع آن در هر كشوري ۀو نحو

ها با اتکا به این آمار و   آن دارد و دولت ۀجانب همه ۀو توسع
اجتماعي،  ۀهاي خرد و كلان توسع  برنامه شوند   ارقام قادر مي

اقتصادي، فرهنگي و حتي سازمان اداري جامعه را سامان 

هاي كمي و كيفي جمعيت ساكن در   دهند. با بررسي ویژگي
ریزي براي آن منطقه را   مهتوان ساختار برنا  یک منطقه، مي

هاي جمعيتي در   و با در نظر گرفتن شاخص كردتعيين 

سرزمين افزود.  ۀهاي توسع  ریزي  ریزي، بر موفقيت برنامه  برنامه
ها و مطالعات   ترین منابع جمعيتي كه از دیرباز در بررسي مهم

ند از اندازۀ جمعيت، ا رفته است، عبارت  جمعيتي به كار مي

 سني، ساختار جنسي و ميزان رشد جمعيت كهساختار 

دهند و در تعيين و تخصيص   اطلاعات زیربنایي را تشکيل مي

و  114: 1555)زماني، منابع و ميزان رشد نقشي اساسي دارند 

تركيب جنسي و سني جمعيت از وجوه ساختاري  (.141
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عوامل  ازيت شود. تركيب جنسي جمع  جمعيت محسوب مي

مير مربوط به  و خارجي )مهاجرت( و عوامل دروني )مرگ

 هايو تركيب سني نيز از ابزار گيرد تأثير ميجنس خاص( 

هاي جمعيت است و   شناخت فرایندها و ویژگي ۀمهم در زمين

ویژه تمایل  شناختي، به  امکان هرگونه تجزیه و تحليل جمعيت

 یندهبيني وضع آ  پيش خوردگي جمعيتي و به جوانگرایي یا سال

 كند نيازهاي جمعيتي را فراهم مي ۀنگري در زمين  و آینده

از دیگر منابع جمعيتي براي (. 25: 1555)گنجي و مکانيکي، 

بررسي كمي ساختار جمعيتي، ميزان باسوادي جمعيت است. 

ها روستایي و ورود نسل جدید آن ۀافزایش جمعيت تحصيلکرد
 ،اي  ها و مراكز آموزش عالي و تمایز شغلي و حرفه  به دانشگاه

 روستایي شکل دادهۀ اي را در جامع  ساختار اجتماعي تازه

 پذیرياي كه این ساختار، همگرایي و تشابه اعتنا  گونه بهاست؛ 
)غفاري، شهري پيدا كرده است  ۀبا ساختار اجتماعي جامع

دوران پهلوي اول با رشد و گسترش روابط  (.105و  100: 1555

داري و مدرنيزاسيون، همگام با افزایش نقش نفت در   سرمایه

اقتصاد سياسي ایران، تغيير الگوي مصرف، یکپارچگي بازار، 

ایجاد زیربناهاي ارتباطي، ایجاد صنایع اوليه، مازاد اقتصادي، 

ليد، حجم مازاد نيروي كار هاي تو  آميختگي شيوه  كشي، هم  بهره
و وابستگي كشاورزان به پول مصادف شد كه این حوادث 

تحولات كشاند و بيشترین روند  ۀروستاها را نيز به دایر
: 1516، همکاراندوست و  )ایرانجایي جمعيت كشور آغاز شد  هجاب

با یک رشد روستا  1504 ۀ، تا قبل از دهاین . با وجود(145

زا و با مداخلات حداقلي از بيرون به حيات خود  كاملاً درون

به بعد تحول در ساختار سنتي  1504 ۀاز ده. داد ادامه مي

داري،   روستایي با ادغام ایران در دنياي سرمایه ۀجامع
بنابراین، ؛ اصلاحات ارضي و افزایش درآمدهاي نفتي آغاز شد

يشت، ساختار اجتماعي و مع ۀدر طول زمان شاهد تغيير شيو

نقاط روستایي به شهر،  ۀروی  جمعيتي و همچنين تبدیل بي

روستاها  ۀروزافزون شهرها و ادغام روستاها و تخلي ۀتوسع

 (.28: 1511ي و منصوریان، ی)رجاهستيم 

 ميزانهاي با   پس از انقلاب اسلامي، افزایش تعداد استان

 11اند كه از   معيت روستایي رو به فزوني بودهرشد منفي ج

استان در حال حاضر رسيده است  51به  1518استان در سال 

یي و روستا ۀتنها در حوز دهد این نابرابري نه  و نشان مي

تر جغرافيایي وجود داشته و   هاي وسيع  شهري، بلکه در پهنه

ن گزیني جمعيت گذاشته است. در ای تأثير خود را بر مکان
درصد در سال  0/51افزایش جمعيت شهري كشور از  زمينه،

، همکاراندوست و  )ایران 1514درصد در سال  5/11به  1558

 25و كاهش نسبت جمعيت روستایي از حدود  (141: 1516
درصد از جمعيت  62به سهمي كمتر از  1558درصد در سال 
كه  (28: 1511ي و منصوریان، ی)رجام را داری 1518كشور در سال 

تغيير الگوي سکونت سنتي در ایران است. در  ۀدهند نشان

 1ایران  يجمعيت مناطق شهر 1518تا  1558 يزمانۀ فاصل

است كه در همين  ياین در حال ؛برابر افزایش داشته است

یافته است.  برابر افزایش 2/1 يمدت، جمعيت مناطق روستای
به بعد، جمعيت مناطق  1518توجه اینکه از سال  جالب ۀنکت

 ۀبه خود گرفته است. در هم يكشور روند كاهش يروستای
طور  هب يرشد جمعيت در مناطق شهر يزمان يها  دوره

بوده است و در دو  يبيشتر از مناطق روستای يتوجه جالب

: 1512هي، ل)نورالاند   داشته يرشد منف ياخير، مناطق روستای ۀده

به را جمعيت كشور  ۀمتوسط رشد سالان 1جدول (. 11و  64

ساله نشان  24 ۀطي یک دور يو روستای يتفکيک نقاط شهر
 دهد.  مي

 

 (15: 5831هی، ل)نورال 5831تا  5881از  یو روستای یجمعیت کشور به تفکیك نقاط شهر ۀتحولات متوسط رشد سالان -5جدول 
Table 1- Evoultions of Iran population growth rate and composition during the recent decades  

 ساله  17 ۀمتوسط دور 37-31 37-31 31-01 01-07 07-11 11-11 11-51 51-81 شرح
 05/6 60/1 61/1 26/1 01/1 84/6 11/5 11/6 15/5 كل كشور
 51/5 11/1 10/6 10/6 18/6 01/5 01/8 15/0 46/8 شهري

 11/4 -25/4 -21/4 -00/4 -20/4 10/1 61/6 11/1 41/6 روستایي
 

هاي مختلف از   . بررسي شاخصيستاز این امر مستثني نشهرهاي مهم ایران  یکي از كلان منزلۀ به زاستان اصفهان ني
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كاهش  دهندۀ  نشانوضعيت شهري و روستایي این استان 

تحولات نسبت  6تایي است. جدول شدید جمعيت روس

جمعيت شهري و روستایي استان اصفهان را به استناد 

 دهد. هاي نيم قرن اخير مركز آمار ایران نشان مي سرشماري
 

 (هاي اطلاعاتي مركز آمار ایران بانک) تحولات ترکیب و نسبت جمعیت شهری و روستایی استان اصفهان در نیم قرن اخیر -1جدول 

 Table 2- Evolutions of Urban and Rural Composition in Isfahan Population During the Recent Decades 
 5831 5837 5831 5801 5811 5811 5851 استان اصفهان

 215415 114151 124865 1441451 1112215 512682 561505 تعداد جمعيت روستایي
 15/11 81/10 25/12 22/68 2/58 8/51 81/05 درصد جمعيت روستایي

 0841541 0125611 5115165 6110510 6116421 1514412 512585 تعداد جمعيت شهري
 46/55 05/58 56/55 5/10 10/20 8/26 00/81 درصد جمعيت شهري

 

رشد شتابان شهر و شهرنشيني در  دهندۀ نشانحقایق 

ایران و استان اصفهان و پيامدهاي متعدد آن در سطوح فردي 

ازطرفي مفاهيم و مضامين  .تماعي استو كلان اج

هایي براي  گزینه منزلۀ بهي یبودن و روستاگرا روستایي

سازي ماهيت، كالبد و سبک زندگي روستایي در مقابل  باززنده

فرض بر آن است و  اند هاي زندگي شهري نيز مطرح ویژگي

 چشمگيريكشش و تمایل  ،كه ميان جمعيت هدف این مطالعه

 گي روستایي وجود دارد.در حفظ كيفيت زند
 

 ۀ پژوهشپیشین

زیاد بين مناطق اي  ( تنوع منطقه2003پاگت و دامون )

هاي  افزایش ناهماهنگي و گسست بين شيوه ۀروستایي را نتيج

شناختي كشاورزي، ساختارهاي اجتماعي و روندهاي جمعيت

انداز و محيط دراثر  يرات چشمتغي»بارۀ آنان در ۀ. مطالعدانند مي

در مقياس محلي كبِِک جنوبي در كانادا  «تغييرات روستایيت

ناشي از هجوم  ،آن است كه الگوهاي جدید اسکان كنندۀ بيان

 ازهاي جمعيتي از سویي  این جریانمهاجران است. 

 ،و ازسوي دیگر گيرند تأثير ميانداز هاي خاص چشمویژگي

تأثير  يمتفاوتۀ ندازها نيز به شيوا بر پویایي تحولات چشم

كشاورزي، ورود هاي منسوخ  جز رهاكردن شيوه بهگذارند.  مي

كاربري اراضي در مقياس  ۀمهاجران تأثير دیگري بر توسع

توجهي با   جالب ۀگون محلي نداشته است. این تغييرات به

هویت مهاجران در   كنندۀ بيان وهاي فردي در ارتباط  فعاليت

اي كيفيت هاي ویژه بر ارزش ۀوستایي و دربردارندرهاي  محيط

. ظهور اینگونه تمایلات شهري و ها هستند این محيط

 چالشي براي ،اندازهاي روستایي غيركشاورزي در چشم

كردن تحولات  هماهنگ زمينۀریزي در  هاي برنامه سياست

روستایي به نفع توليدكنندگان و  هاي اندازها و محيط چشم

 نهاست.كنندگان آ مصرف

-الگوهاي فضایي ۀ( در مطالع2015) 1لي و همکاران

روستایي در چين با استفاده از شاخص  ۀزماني توسع

بين این شاخص و  ۀروستایيت، با بررسي همبستگي و رابط

اجتماعي و جغرافيایي براساس -هاي كلان اقتصادي شاخص

، به این نتيجه 6414و  6444هاي  هاي طولي سرشماري داده

 ۀكنند رسيدند كه شاخص روستایيت تا حد زیادي منعکس

اي كه  گونه به ؛روستایي است ۀزماني توسع-الگوهاي فضایي

روستایيت بالاتر از هر دو جنبۀ موقعيت  ۀبا درجمناطق 

اند. گرچه این  تر بوده اي اقتصادي حاشيه ۀجغرافيایي و توسع

زي را چندان انعکاس شاخص وضع موجود توليد كشاور

ریزي محلي و نوآوري  برنامهبارۀ دهد، اطلاعات مفيدي در نمي

ریزان قرار  روستایي در اختيار برنامه ۀهاي توسع در سياست

 دهد. مي

( شاخص روستایيت را با 2016) 6و همکاران رومانو

پشتيباني آماري فضایي و سيستم  هاي استفاده از تکنيک

مناطق اي و تعریف  تصميم چندمعياره در مطالعات منطقه

هدف سازي منابع و با  عقلاني كلان و بهينهۀ همگن، با ملاحظ

                                                      
1 Li et al. 
2 Romano et al. 
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ه ب باسيليکاتا در كشور ایتاليامناطق روستایي در ناحيۀ  ۀتوسع

 كار گرفتند.

ر ساختار ( با توجه به تأثي1511پوراحمد و سلطاني )

هاي شهري و روستایي،   جمعيت و تحولات آن بر سکونتگاه

تا تحولات جمعيت روستایي شهرستان بهار  اند كردهتلاش 

با  - 1518تا  1588 از - ساله 64استان همدان را طي دورۀ 

. كنندهاي روستایي بررسي  هدف ساماندهي فضایي سکونتگاه

جایي و توزیع  هبدر جا نداشتن شناسایيِ بروز تدریجي تعادل

سمت  جمعيت روستایي منطقه و حركت روستاها به

 شدن، از نتایج این مطالعه بوده است. قطبي

اثرات تحولات دربارۀ ( 1555گنجي و مکانيکي )

هاي رشد و تحولات ساختاريِ تركيب   جمعيتي شامل ميزان

و الگوي  جنسي، سني و فعاليت بر ساختارهاي فضایي

بخش مركزي  ۀهاي روستایي در محدود  پراكنش سکونتگاه

ساختارهاي ند و نشان داد ندشهرستان بيرجند مطالعه كرد

از روند تحولات جمعيتي و ناپایداري  تشد بهفضایي 

 هاي روستایي متأثر است.  جمعيتي سکونتگاه

روستایي ۀ يرات جمعيتي جامع( نيز تغي1556پور )ابراهيم

هاي معيشتي و شرایط محيطي و مؤلفهۀ با ملاحظ را ایران

بارۀ نيل در هاي بازراپ و مکاي و با اتکا به دیدگاهتوسعه

است. در  بررسي كرده كشاورزي ۀشدن و توسع فرایند عمقي

هزار آبادي داراي جمعيت و فعاليت  08این پژوهش بيش از 

ند تغييرات جمعيتي آنها برحسب كشاورزي مطالعه و رو

اي تحليل شده است. نتایج پژوهش وضعيت محيطي و توسعه

درصد از افزایش جمعيت روستاها  58بيش از  دهد نشان مي

 1844، به نقاط روستایي بزرگ )بالاي شده هاي بررسيدر دهه

شدن جمعيت و  بوده است. قطبيمربوط نفر جمعيت( 

روستاهاي بزرگ و  ترشدنامکانات روستاها )بزرگ

ترشدن روستاهاي كوچک(، گسترش و رشد  كوچک

اي و كاهش روستاهاي كوهستاني و روستاهاي دشتي و جلگه

مهاجرفرستي روستاهاي زیر صد خانوار از نتایج دیگر این 

شدن  هاي اقتصادي، سطح عمقيمطالعه است. تنوع فعاليت

اني اي، وضعيت طبيعي، اقليمي و مکكشت، امکانات توسعه

فناوري برداران كشاورزي، نوع روستا و روستا، نسبت بهره

ترین متغيرهاي مؤثر بر تغييرات جمعيتي كشاورزي از مهم

درصد واریانس آن را تبيين  81كه در مجموع است بوده 

 .اند كرده
 

 شناسی پژوهش روش

 آماری ۀمعرفی منطقه، جامعه و نمون

كيلومتر مربع  141411استان اصفهان با  شده، مطالعه ۀمنطق

مساحت در مركز ایران است كه براساس اطلاعات آخرین 

بخش و  84شهرستان،  60( به 1518سرشماري مركز آمار )

نفري  8164584. از جمعيت شود دهستان تقسيم مي 161

نفري یک  0881682استان در این مقطع كه نسبت به جمعيت 

است، ه تدرصد افزایش داش 56/16( 1558دهه پيش از آن )

شهري و  ۀنقط 141درصد( در  46/55نفر )معادل  0841541

 ۀشد نقاط سرشماري درصد( در 11/11نفر )معادل  215415

كنند. مسلماً این تعداد همه روستا نيستند  غيرشهري زندگي مي

 هایي غير از روستاها مربوط و بخشي از این جمعيت به مکان

 ست.ا

آماري  ۀامعواحد تحليل در این پژوهش روستاست و ج

خانوار استان  0روستاهاي داراي بيش از  ۀشامل هم آن،

هاي نفوس و  سرشماريآخرین تا از هاي دو براساس داده

پس از انتخاب و مطابقت  .است 1518و  1558 مسکن

هاي روستاها در دو مقطع و شناسایي و حذف نقاط و مکان

آماري پژوهش و توزیع  ۀغيرروستایي، نمون ۀشد سرشماري

دست ه ب 5روستا به شرح جدول  125فضایي آن مشتمل بر 

آمد. مجموع جمعيت این تعداد روستا در دو مقطع زماني 

نفر با كاهش  011151و  011111ترتيب برابر با  به شده مطالعه

در طي  -440/4رشد  ميزاندرصد ) 40/4ناچيزي معادل تنها 

افيایي ، پراكنش جغر1ساله( بوده است. نقشه و شکل  14 ۀدور

را همراه با  شده نقاط روستایي استان و روستاهاي مطالعه

 دهد.  تقسيمات سرزميني بر بستر توپوگرافي نشان مي
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 در سطح استان به تفکیك شهرستان و دهستان شده توزیع فضایی روستاهای مطالعه -8جدول 

Table 3- Sample villages and their spatial distribution across the province  
 تعداد روستا دهستان شهرستان تعداد روستا دهستان شهرستان تعداد روستا دهستان شهرستان
 80 8  شهر فریدون 10 5 خور و بيابانک 05 1 اردستان

 00 2 فلاورجان 06 0 چادگان 11 5 آران و بيدگل
 81 1 كاشان 15 5 خوانسار 112 15 اصفهان

 51 0 لنجان 55 5 گلپایگان 06 0 تيران و كرون
 14 0 شهر و ميمه شاهين 65 8 مباركه 64 0 فریدن

 16 5 دهاقان 61 8 نطنز 6 6 شهر خميني
 50 8 بوئين و مياندشت 8 1 برخوار 12 8 آباد نجف

 26 5 سميرم 61 8 نایين 66 0 شهرضا
 125 164 60 جمع كل

 

 
 های منطقۀ پژوهش ونتگاهنقشۀ موقعیت جغرافیایی، وضعیت توپوگرافی و پراکنش سک -5شکل 

Fig 1- Map of study area 
 

 ها و متغیرهای پژوهش داده
دوم و با مراجعه به دو  صورت دست هاي خام اوليه به داده

مركز آمار  1518و  1558هاي سرشماري نفوس مسکن سال

ایران گردآوري و با چندین مرحله تصحيح اعتبارسنجي شد. 
هاي معتبر  وط و مطابقت دادهبا حذف متغيرهاي ناقص و نامرب

ها با شناسایي  شده در دو مقطع، ماتریس نهایي داده و واسنجي

غيرروستایيِ داراي  ۀشد و حذف نقاط و موارد سرشماري

ها،  جمعيت، شامل مراكز نظامي، شركت بدونجمعيت یا 
ها، واحدهاي توليدي و كارگاهي، مزارع و روستاهاي  شهرک

روستاهاي زیر چهار خانوار و خالي از سکنه و سپس حذف 

ها تشکيل  موارد معدودي از دیگر روستاهاي با نقص زیاد داده
 ۀبراي تهي شده شد. به این ترتيب، متغيرهاي نهایي استفاده
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ها و تحليل آماري آنها در سطح روستاهاي نمونه،  شاخص

صورت كاملاً مشترک و مشابه در دو مقطع زمانيِ ابتدا و  به

، عبارت بودند از: تعداد خانوار، 1518و  1558انتهاي دوره، 

 10جمعيت كل، جمعيت مردان، جمعيت زنان، جمعيت زیر 

 28سال، جمعيت بالاي  20تا  18سال(، جمعيت  -10سال )

+ سال(، جمعيت 2ساله و بيشتر ) 2+ سال(، جمعيت 28سال )

+ سال( و جمعيت 14ساله و بيشتر ) 14باسواد، جمعيت 

 شاغل.
 

 های پژوهش ها و شاخص ادهپردازش د

سازي و تحليل ساختار جمعيتي  از آنجا كه علاوه بر الگو

 ۀمناطق روستایي در دو مقطع زماني ابتدا و انتهاي دور

سازي تحولات این ساختار در طول دوره نيز  ، الگوشده مطالعه

سازي و  بوده است، عمليات شاخصپژوهش از اهداف اصلي 

غيرهاي نهایي بالا در دو مرحله و ها براساس مت پردازش داده

شامل سه گروه شاخص به شرح زیر انجام شد. دو گروه از 

وضعيت ابتدا و انتهاي ۀ دهند ها مقطعي و نشان این شاخص

 ۀداده طي دور و تحولات رخ استو گروه سوم طولي  اند دوره

 دهد. نشان مي 0به شرح جدول  شده را بررسي

 

 عریف عملیاتی آنهاو ت پژوهشهای  شاخص -5جدول 

Table 4- Research indicators and their operational definition 
 های مقطعی )وضعیتی( شاخص

 (5831( و انتهای دوره )5831ابتدا ) جداگانه برای
 های طولی )تحولی( شاخص

 5831-5831 ۀدور طی تغییرات ساختاری کنندۀ بیان

 خصشرح شا تعریف شاخص شرح شاخص تعریف شاخص
 تغييرات بُعد خانوار تقسيم جمعيت كل بر تعداد خانوار بُعد خانوار

تحولات  ۀنماگر استانداردشد
هاي  اي( شاخص طولي )دوره

 :شده مطالعه ۀگان نه
هاي انتها و  نسبت تفاضل شاخص

ابتداي دوره در هر روستا به قدر 
مطلق تفاضل متناظر در سطح كل 

استان )مجموع روستاهاي 
 (شده مطالعه

 )گرادیان تغييرات(

 تغييرات نسبت جنسي نفر زن 144ازاي هر  تعداد مردان به نسبت جنسي
 ميزان جواني

 )شاخص وِرتهایم(
 سال -18تعداد افراد 

 نفر جمعيت 144ازاي هر  به
 تغييرات ميزان جواني

 )شاخص وِرتهایم(

 خوردگي ميزان سال
 + سال(28خوردگان ) تعداد سال

 نفر جمعيت 144ازاي هر  به
 خوردگي تغييرات ميزان سال

 خوردگي تغييرات نسبت سال سال -18نفر  144ازاي هر  خوردگان به تعداد سال خوردگي نسبت سال

 نسبت بستگي
 + سال28و  -18نسبت مجموع افراد 

 سال 28تا  18به افراد بين 
 تغييرات نسبت بستگي

 تغييرات بار تکفل خالص افراد شاغلتعداد افراد غيرشاغل به جمعيت  بار تکفل خالص

 باسوادي ميزان
 نفر 144ازاي هر  تعداد باسوادان به

 التعليم( )لازم+ سال 2جمعيت 
 باسوادي ميزانتغييرات 

 اشتغال ميزان
 نفر 144ازاي هر  تعداد شاغلان به

 + سال )در سن فعاليت(14جمعيت 
 اشتغال ميزانتغييرات 

 ساله 14 ۀرشد جمعيت طي دور ميزان 

 

 های پژوهشیافته

 ها(های توصیفی )توصیف و ارزیابی آماری شاخصیافته
كه به اقتضاي  پژوهشنظر از توصيف آماري متغيرهاي   صرف

ماهيت دموگرافيکي خود معمولاً از توزیع نرمال هم برخوردار 

هاي توصيفي و توزیع آماري   نيستند، در این قسمت آماره

آمده از روي این متغيرها به شرح جدول  دست  ههاي ب  شاخص

شده   هاي متوسط درج  آمارهبارۀ در مهم ۀ. نکتشود بررسي مي 8

هاي   در جدول این است كه با توجه به ماهيت شاخص

 ۀميانگين مقادیر براي آمار ۀ، محاسبشده دموگرافيک مطالعه
ها درست نبوده و این آماره با توجه به ماهيت  متوسط شاخص

 تبطها، از تقسيم مجموع مقادیر متغيرهاي مر  خصكسري شا
 محاسبه شده است. شده روستاي مطالعه 125در سطح 
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 شده ای مطالعه  های تغییرات دوره  های مقطعی و شاخص  ای شاخص  توصیف آماری مقایسه -1جدول 

Table 5- Comparative statistical description of cross-sectional and evolutionary indices  
 شده های مطالعه شاخص

 های آماره
 توصیفی

 ابتدای دوره
(5831) 

 انتهای دوره
(5831) 

 تغییرات
 طول دوره

 بعد خانوار
 )نفر(

 -00/5 25/1 88/1 كمينه
 41/1 21/0 81/2 بيشينه
 -28/4 16/5 11/5 متوسط

 82/4 01/4 54/4 انحراف معيار

 ميزان جواني
)%( 

 -55/56 444/4 444/4 كمينه
 50/52 42/01 15/08 بيشينه
 -68/4 12/66 41/65 متوسط

 2 11/2 85/1 انحراف معيار

 خوردگي ميزان سال
)%( 

 68/01 444/4 444/4 كمينه
 55 21/22 56/51 بيشينه
 12/4 64/1 00/5 متوسط

 61/1 84/14 11/11 انحراف معيار

 خوردگي نسبت سال
)%( 

 -61/51 444/4 444/4 كمينه
 00/51 51 51 بيشينه
 -11/4 04/4 51/4 متوسط

 08/5 61/5 40/5 انحراف معيار

 نسبت بستگي
 تعداد()

 -22/1 10/4 41/4 كمينه
 6/5 8 1 بيشينه
 41/4 01/4 02/4 متوسط

 55/4 60/4 0/4 انحراف معيار

 باسوادي ميزان
)%( 

 -56/50 84/16 41/1 كمينه
 11 81/18 51/11 بيشينه
 65/5 42/56 60/15 متوسط

 01/11 16/16 45/15 انحراف معيار

 اشتغال ميزان
)%( 

 -55/12 14 5 كمينه
 41/55 41/21 16/10 بيشينه
 -52/1 11/52 55/55 متوسط

 02/10 12/2 14/15 انحراف معيار

 نسبت جنسي
 )نفر(

 -21/25 11/21 24 كمينه
 05/141 81/115 128 بيشينه
 11/5 58/148 15/146 متوسط

 80/11 18/10 55/18 انحراف معيار

 بار تکفل خالص
 )تعداد(

 -48/1 85/4 18/4 كمينه
 10/1 14 84/16 بيشينه
 66/4 66/6 6 متوسط

 61/1 12/4 46/1 انحراف معيار

 رشد جمعيت ميزان

 -41/61 - - كمينه
 21/64 - - بيشينه
 -440/4 - - متوسط

 58/5 - - انحراف معيار
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روستاي  544بعد خانوار در مجموعِ نزدیک به 

كاهش ناچيزي به اندازۀ  18تا  58شده طي ده سالِ   مطالعه

تغييرات آن  ۀكه دامناست داشته  16/5به  18/5نفر، از  28/4

نفر افزایش بين روستاها نوسان داشته  1نفر كاهش تا  00/5از 

 8بتداي دوره تقریباً تغييرات در مقطع زماني ا ۀاست. این دامن

نفر بوده است. نسبت جنسي با  5نفر و در انتهاي آن تقریباً 

نفر زن در مجموع  144ازاي هر   نفر مرد به 6/146مقدار تقریباً 

بين روستاها متغير  128تا  24كه از  - 58روستاها در سال 

 144ازاي هر  نفر مرد به 58/148به مقدار متوسط  -است  بوده

 -است  متغير بوده 115تا بيش از  21كه از  - 18 زن در سال

نفري، در  11/5رسيده است. این افزایش مقدار متوسط 

اي از   بررسي تغييرات یکایک روستاها نوسان بسيار گسترده

زن تا افزایش چشمگير  144ازاي هر   نفر مرد به 1/25كاهش 

 زن داشته است. 144ازاي هر   نفر مرد به 05/141

 65طور متوسط  به 1558ي جمعيت در سال نسبت جوان

تا  4بوده است كه از  شده درصد در مجموع روستاهاي مطالعه

درصد به ازاي هر روستا نوسان داشته است. این شاخص  08

 4نوسان  ۀبا دامن 18درصد در سال  12/66با اندكي كاهش به 

درصد به ازاي هر روستا رسيده است. كاهش ناچيز  01تا 

نوسان  ۀ، دامن68/4 ۀن جواني روستاها به اندازمتوسط ميزا

افزایش داشته است. درصد  52كاهش تا  56بسيار زیادي از 

نيز با افزایش  شده روستاي مطالعه 125خوردۀ  جمعيت سال

درصد افزایش  55درصد كاهش تا  01درصدي، از  12/4ناچيز 

 00/5طور متوسط  نوسان داشته است. در ابتداي دوره به

اند كه در سال خورده بوده ز جمعيت این روستاها سالدرصد ا

درصد افزایش یافته است. شاخص نسبت  6/1به  1518

 دهد.  خوردگي نيز روند تغييرات مشابهي را نشان مي سال

واحد در  1تا  41/4تغييراتي بين  نۀنسبت بستگي با دام

واحد در مجموع  02/4، مقدار متوسطي برابر 1558سال 

تقریباً بدون  شده كه طي ده سال مطالعه است تهروستاها داش

 10/4با نوساني بين  1518در سال  01/4تغيير باقي مانده و به 

واحديِ نسبت  41/4واحد رسيده است. افزایش متوسط  8تا 

واحد كاهش تا  22/1تغييراتي از  ۀبستگي بين روستاها، دامن

يز واحد افزایش داشته است. متوسط بار تکفل خالص ن 6/5

واحد افزایش،  66/4با تنها  شده در مجموع روستاهاي مطالعه

تا  18/4نوساني بين  ۀواحد در ابتداي دوره )با دامن 6از 

تا  85/4واحد در انتهاي دوره رسيده و بين  66/6(، به 8/16

متغير بوده است. این مقدار افزایش ناچيز در متوسط بار  14

واحد  1كاهش تا  واحد 1تغييراتي از ۀ تکفل خالص دامن

 افزایش بين روستاها داشته است.

 65/5باسوادي در مجموع روستاها با  ميزانمتوسط 

 42/56به  1558درصد در سال  60/15درصد افزایش، از 

تک   اما با بررسي تک است؛ رسيده 1518درصد در سال 

درصد  56/50اي را از   تغييرات بسيار گسترده ۀروستاها دامن

صد افزایش تجربه كرده است. این شاخص در 11كاهش تا 

درصد در  2/18تا  8/16و  1558درصد در سال  16تا  1بين 

اشتغال در  ميزانمتغير بوده است. در مقابل،  1518سال 

درصدي از  52/1كاهش  شده مجموع روستاها طي دهۀ مطالعه

روستاها، از  ۀكه در مقایساست داشته  11/52به  55/55

درصد افزایش متغير بوده  55كاهش تا درصد  11نزدیک به 

 10تا  5تغييرات این شاخص در ابتداي دوره از  ۀاست. باز

 درصد بوده است. 21تا  14درصد و در انتهاي دوره بين 

خانوار استان،  0روستاهاي بالاي  همۀمجموع جمعيت 

نفر  116توجهي نداشته و با تنها  جالبتغيير 18تا  58 ۀطي ده

درصد را تجربه كرده  -440/4ي معادل رشد ميرانكاهش، 

+ درصد بين روستاها نوسان داشته 2/64تا  -61كه از است 

 است.

نتایج بالا تغييرات اندک بارۀ بسيار مهم در ۀنخستين نکت

 ۀسال  ده ۀها در مجموع روستاها طي دور  شاخص همۀمتوسط 

هاي ساختاري  به عبارت دیگر، مؤلفه ؛است شده مطالعه

تقریباً بدون تغيير  شده مطالعه ۀایي استان طي دهجمعيت روست

ویژه حجم جمعيت در مجموع  هب ؛باقي مانده است

 0هایي كه از حداقل ساختار جمعيتي )سکناي   سکونتگاه

مهم  ۀاند، تغييري نکرده است. این نتيج  خانوار( برخوردار بوده
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هاي آماري برآمده از   توجه در نگاه نخست با گزارش جالبو 

هاي نفوس و مسکن همخواني ندارد. این  تایج سرشمارين

گردد و دو دليل  حاضر برمي ۀشناسي مطالع  تفاوت به روش

هاي خام  براي تفاوت نتایج آن با نتایج اوليۀ مبتني بر داده

هاي نفوس و مسکن وجود دارد. آنچه با عنوان  سرشماري

 ۀشود، به هم ها منتشر مي جمعيت روستایي در سرشماري

نقاط جمعيتي غيرشهري مربوط است كه بسياري از آنها، نه 

لحاظ كاركرد، روستا یا سکونتگاه  لحاظ ساختار و نه به به

حاضر، این بخش از  ۀآیند. در مطالع  روستایي به حساب نمي

جمعيت غيرشهري از جمعيت روستایي نيز جدا و كنار 

ري بين هر دو سرشما ۀگذاشته شده است. دوم آنکه در فاصل

   جایي و هشکل جاب توجهي از جمعيت به جالبمتوالي بخش 

هاي روستاشهري كه تغييري دموگرافيک در   مهاجرت

صورت غيردموگرافيکِ  هبلکه ب نيست؛ساختارهاي جمعيتي 

تبدیل روستاهاي بزرگ به شهر یا ادغام در شهرها كه تغييري 

در نظام سکونتگاهي است، از جمعيت روستایي جدا و به 

حاضر بر تمام نقاط  ۀشود. مطالع  عيت شهري افزوده ميجم

متمركز  1518و  1558روستایي حاضر در هر دو سرشماري 

هایي كه در یک مقطع با   و با در نظر نگرفتن سکونتگاه هبود

عنوان روستا و در مقطع دیگر با عنوان شهر سرشماري 

ي ها اند، از این جهت نيز بازسازي دیگري را روي داده  شده

 استان انجام داده است. جمعيت روستایي

هاي توصيفي   یافتهبارۀ دیگر در برانگيز تأمل ۀنکت

تغييرات  ۀشده در بالا، گستردگي نسبتاً زیاد دامن تشریح

برخلاف تغيير ناچيز  شده ها بين روستاهاي مطالعه  شاخص

ها در مجموع جمعيت   مقادیر متوسط این شاخص

ر در نتایج، چندان اهميتي ندارد. روستاهاست كه با دقت بيشت

 11/5براي نمونه، شاخص نسبت جنسي با تغيير اندک 

بين روستاها  1518تا  1558واحدي در مقدار متوسط خود از 

نوسان زیادي داشته است. مقادیر حدي این دامنه، یکي به 

نفر  1/25روستاي نابَر بخش بَرزُک شهرستان كاشان با كاهش 

نفر  05/141زن بوده و دیگري به افزایش  144ازاي هر   مرد به

زن در روستاي سربيشه در بخش مركزي  144ازاي هر   مرد به

بوده است. در مورد نخست،  مربوط شهر شهرستان فریدون

مرد و زن به  01و  28نفري روستا با تركيب 142جمعيت 

 61نفر مرد و زن و در مورد دوم،  20و  21نفر با تركيب  168

نفر  11نفر مرد و زن به  15و  5روستا با تركيب نفر جمعيت 

بارۀ نفر مرد و زن تغيير پيدا كرده است. در 1و  16با تركيب 

زیاد تغييرات، به درصد مقادیر  ۀهاي دیگر نيز دامن  شاخص

تغييرات چندان زیاد نبوده  ۀمربوط بوده وگرنه مطلق انداز

 است.

من انجام ها در ادامه و ض  ارزیابي آماري توزیع شاخص

هاي آماري انجام شده است. بدون ذكر نتایج این   سازي  الگو

كنيم كه اگرچه   در اینجا تنها به این مطلب اشاره مي ،ارزیابي

طور طبيعي و بنا به ماهيت خود  همتغيرهاي دموگرافيک اوليه ب

هاي كسري   اما شاخص ند؛و داراي چولگي زیاد طبيعيغير

مراتب   به یکدیگر داراي توزیع بهحاصل از نسبت این متغيرها 

آنها ۀ انحراف توزیع آماري هم ،بهنجارتري بودند. با این حال

هاي   دار بوده و به همين دليل در تحليل  معني طبيعياز حالت 

بعدي از رویکردهاي متناسب با چنين وضعيتي استفاده شده 

 است.

 

تحلیل ساختار جمعیتی روستاهای استان و تحولات آن با 

 های ساختاریمعادله سازیویکرد مدلر

هاي آماري ساختارهاي جمعيتي مناطق روستایي سازيالگو

در دو مقطع ابتدا و انتهاي دوره و تحولات آنها  شده مطالعه

سازي انجام   ، همگي با رویکرد خودگردانشده مطالعه ۀطي دور

گذاري از  سازي رویکردي مبتني بر جاياند. خودگردانشده

( در شده روستاي مطالعه 125)در اینجا  شده مطالعه ۀونیک نم

برآورد پارامترها در شرایطي  هاي ساختاري براي  یابي  معادله

)قاسمي، بودن چندمتغيره برقرار نباشد  طبيعياست كه فرض 

هاي این تحليلۀ گيري در همدفعات نمونه (.625: 1551

بار بوده  1444اصلي،  ۀه بزرگي حجم نمونپژوهش با توجه ب

ها و نتایج آزمون نرماليتي چندمتغيره است. توزیع فراواني
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 ۀدهند  هاي مقطعي و طولي نشانه شاخصوهر دو گربارۀ در

كارگيري رویکرد  هبرقرارنبودن این فرض و درنتيجه لزوم ب

هاي پيامد ها و استنباطسازي در برآورد شاخصخودگرادن

 بود.ها آن

 

 5831ساختار جمعیتی روستاهای استان اصفهان در سال 

گيري هویت و ساختار جمعيتي روستاهاي استان   اندازه يالگو

تحليل عاملي  يكارگيري الگو ه، با بشده مطالعه ۀدر ابتداي دور

و با  تبط( براي نه شاخص دموگرافيک مرCFAتأیيدي )

شد. براي  انجام Amos Graphicsافزار   استفاده از نرم

ها و در نتيجه   ترین تركيب شاخص  تشخيص مناسب

( identifiableو شدني ) پذیر تعریف   يترین الگو  مناسب

سازي متغير پنهان هویت و ساختار جمعيت  ممکن براي معادله

 ها  اوليه با حضور همۀ شاخص يروستایي در این مقطع، الگو

 Specificationترسيم و با استفاده از ابزار جستجوي دقيق )

Searchهاي ممکن شناسایي و بهترین آنها براساس  (، حالت

هاي سنجش اعتبار الگو، انتخاب شد. ابزار جستجوي  شاخص

بهترین الگو را  ،هاي نيکویي برازش  دقيق با استفاده از شاخص

آبادي و اميدي   )پاینده نجفدهد   هاي موجود برازش مي  به داده

 ي، الگو6شده در شکل   شماتيک ارائه (.118: 1516آبادي،   نجف

 1558گيريِ هویت و ساختار جمعيت روستایيِ سال  اندازه

استان را همراه با برآوردهاي استاندارد ضرایب مسير و انواع 

هاي سنجش اعتبار الگو براساس رویکرد  مختلف شاخص

 دهد. یکجا نشان مي صورت هتکرار ب 1444سازي با  خودگردان

 

 
 5831گیریِ ساختار دموگرافیك مناطق روستایی استان در سال  اندازه یالگو -1شکل 

 های اعتبارسنجی آن همراه با برآوردهای استاندارد و شاخص

Fig 2- Measurement model of demographic rurality structure in 2006 

 

نوار، نسبت شود، علاوه بر بعد خا چنانکه دیده مي

 هاي  باسوادي، شاخص ميزانجنسي، ميزان جواني و 

خوردگي نيز با وجود  نسبت سال ونسبت بستگي  طبيعيغير

داراي اعتبار نهایي  يبه الگو طبيعياختلاف شدید از حالت 

سازي  دليل آن به استفاده از رویکرد خودگرداناند كه  راه یافته

اما  ؛گردد اوليه برمي ۀمونگيري از ن بار دفعات بازنمونه 1444با 

و بار تکفل اشتغال  ميزان ،خوردگي ميزان سال هاي شاخص

 اند. داراي اعتبار نهایي راه نيافته يبه الگوخالص 

تأیيد  يبرا يشده كه معيارهای برازش گزارش يها  شاخص

، اند شده يتجربيِ گردآوري ها  شده براساس داده تدوین يالگو

یا  CMINبرازش مطلق ) يها  از هر سه گروهِ شاخص

 يها برازش(، شاخص ي: شاخص نيکوGFIاسکوئر و  يكا

بونت( و  - شده بنتلر : شاخص نرمالNFI) يبرازش تطبيق
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ميانگين مربعات  ۀ: ریشRMSEAبرازش مقتصد ) يها  شاخص

ترین و  ها مناسب اند. این شاخص برآورد( انتخاب شده يخطا

شمار   برازش به  واع شاخصپركاربردترین از بين تعداد زیادِ ان

. در یک (1516آبادي،  آبادي و اميدي نجف )پاینده نجفروند  مي

آزادي  ۀدرجاسکوئر و  ساختاري، هرچه مقدار كاي يالگو

در صورت اعتبار یک تر است.   الگو مناسب ،تر باشند كوچک

است  48/4تر از اسکوئر بيش كاي ۀداري آمار سطح معنيالگو، 

 تر از به یک )با مقادیر معيار بزرگ NFIو  GFIو مقادیر 

( 48/4به صفر )با مقدار معيار كمتر از  RMSEA( و 18/4

شود،   يگونه كه در شکل دیده م هماننزدیک خواهند بود. 

ها اعتبار و برازش بسيار خوب الگو را با  همۀ این شاخص

ها  ترینِ این شاخص نند. مهمك  يشده تأیيد م يگردآور يها  داده

برازش  ۀنشان ،تر باشد  اسکوئر است كه هرچه كوچک  كاي

این شاخص تفاوتي  ۀهاست. مبناي محاسب بيشتر الگو با داده

اي حاصل  كوواریانس نمونه - است كه بين ماتریس واریانس

كوواریانس  - شده و ماتریس واریانس از متغيرهاي مشاهده

 يپارامترهاي برآوردشده در الگو بازتوليدشده بر مبناي

بيشتربودن سطوح  (.1551)قاسمي،  شده وجود دارد تدوین

وجودنداشتن ، به معني 48/4اسکوئر از   داري مقادیر كاي معني

دار یا نزدیکي مقادیر این دو ماتریس است و   تفاوت معني

شده بر مبناي  تدوین ياي از مطلوبيت و اعتبار الگو  نشانه

 شود.  شده تلقي مي آوري هاي جمع  داده

ضرایب استاندارد مسير روي شکل الگو،  ۀعلاوه بر ارائ

( SEاستاندارد ) يها، همراه با خطا نيز ميانگين مؤلفه 2جدول 

 دهد. ي( آنها را نشان مP-value) يدار  يو سطح معن

 

 
 5831دموگرافیك روستایی استان در سال ساختار  یوهای الگ رگرسیونیِ مؤلفه یبرآوردها -1جدول 

Table 6- Regression estimates of demographic rurality structure model in 2006 
 ها شاخص

 شده( مشاهده يها  )معرف

 وزن رگرسيوني
 خطاي استاندارد ميانگين استاندارد

 سطح

 استاندارد غيراستاندارد داري  معني

 441/4 461/4 21/4 21/4 44/1 بعد خانوار

 446/4 400/4 54/4 51/4 24/1 نسبت جنسي

 445/4 458/4 15/4 15/4 85/11 نسبت باسوادي

 441/4 455/4 -58/4 -50/4 -11/8 خوردگي نسبت سال

 414/4 411/4 -86/4 -05/4 -05/55 نسبت بستگي

 445/4 460/4 10/4 10/4 58/11 نسبت جواني

 

درصد  11ها با بيش از  مؤلفه ۀمه يضرایب رگرسيون

خوردگي و  دارند. طبيعي است كه شاخص سال اطمينان معني

نسبت بستگي با ضرایب و نقش و تأثير منفي در ساختار 

باسوادي  ميزانهاي جواني، بعد خانوار و   با شاخص ،جمعيتي

خوردگي  همسو نباشند. بزرگي ضریب رگرسيونيِ نسبت سال

شدیدي است كه این شاخص بر ساختار  تأثير منفيِ كنندۀ بيان

ودن ضریب ب جمعيتي روستاهاي استان دارد. همچنين منفي

ساختن این شاخص  ۀبا توجه به نحومربوط به نسبت بستگي 

فهم خواهد بود. صورت كسرِ این شاخص مجموع   قابل

+ سال( 28خورده ) سال( و جمعيت سال -10جمعيت جوان )

ن حاصل این كسر با جمعيت است و همبستگي بيشتري كه بي

همسویي ضرایب آنها شده  سببسال وجود دارد،  28بالاي 

 است.

 

 5831ساختار جمعیتی روستاهای استان اصفهان در سال 

گيري هویت و ساختار جمعيت روستایي استان   اندازه يالگو

، همراه با برآوردهاي 5مطابق شکل نيز  1518در سال 

هاي نيکویي برازش  استاندارد ضرایب مسير و شاخص
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دست ه تکرار ب 1444سازي با  براساس رویکرد خودگردان

برازش و سنجش اعتبار الگو  يها  آمد. هر سه گروه شاخص

و سطح  5آزادي  ۀ، درج514/8اسکوئر با مقدار  ي)كا

كه هر  111/4هر دو با مقدار  GFIو  NFI، 108/4داري  معني

مقدار نزدیک  با RMSEAدو بسيار نزدیک به یک هستند و 

اعتبار و برازش بسيار خوب الگو را  (، همگي456/4به صفر 

 كنند.  يشده تأیيد م يگردآور يها  با داده

 

 
 5831گیریِ ساختار دموگرافیك مناطق روستایی استان در سال  اندازه یالگو -8شکل 

 های اعتبارسنجی آن همراه با برآوردهای استاندارد و شاخص

Fig 3- Measurement model of demographic rurality structure in 2016 

 

هاي بسيار   ، شاخص1558سال  يدر مقایسه با الگو

شدند حذف خوردگي  نسبت بستگي و نسبت سال طبيعيغير

در تركيب نهایي خوردگي  شاخص ميزان سال ،و در مقابل

لحاظ محتوا نسبتاً مشابه با شاخص  حضور دارد كه به

جاي نسبت جنسي   خوردگي است. به سال نسبت  ۀشد  حذف

داراي اعتبار نهایي راه یافته است.  ياشتغال به الگو ميزاننيز 

و  يميانگين، ضرایب مسير رگرسيون يبرآوردها 1جدول 

استاندارد برآوردهاي این الگو را همراه با سطح  يخطا

 دهد. ي( آنها را نشان مP-value) يدار  يمعن

 
 5831دموگرافیك روستایی استان در سال ساختار  یهای الگو گرسیونیِ مؤلفهر یبرآوردها -0جدول 

Table 7- Regression estimates of demographic rurality structure model in 2016 
 ها شاخص

 شده( مشاهده یها  )معرف

 میانگین وزن رگرسیونی

 استاندارد

خطای 

 استاندارد

 سطح

 ندارداستا غیراستاندارد داری معنی

 446/4 412/4 56/4 56/4 44/1 بعد خانوار

 446/4 411/4 51/4 56/4 56/10 نسبت جواني

 446/4 451/4 56/4 56/4 55/8 اشتغال جمعيت ميزان

 446/4 462/4 16/4 16/4 15/66 باسوادي ميزان

 446/4 414/4 10/4- 10/4- 28/68- خوردگي ميزان سال
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ماهيتاً مثبت   هاي  صشاخص مرجع بعد خانوار و شاخ

 ميزاناشتغال، نسبت جواني و  ميزان)هرچه بيشتر، بهتر( 

ضریب مسير مثبت و شاخص ماهيتاً منفيِ ميزان  ،باسوادي

 ؛است داشتهدار در الگو   خوردگي ضریب مسير منفي معني سال

بنابراین، ساختار جمعيتي روستاهاي استان در مقطع زماني 

باسوادي  ميزاند خانوار، هاي بع ازطریق شاخص، 1518

اشتغال و نسبت جواني تقویت و ازطریق  ميزانجمعيت، 

 است.  خوردگي تضعيف شده ميزان سال  شاخص
 

تحلیل فضایی تحولات ساختار جمعیتی روستاهای استان 

 5831تا  5831اصفهان از سال 

مناطق روستایي  سازي تحولات ساختار جمعيتي  براي الگو

هاي   شاخص ۀهاي استانداردشد اضل، علاوه بر تفاستان

 شده رشد جمعيت روستاها طي ده سال مطالعه ميزانمقطعي، 

با توجه به تنوع شرایط  ،علاوه هو ب نيز در نظر گرفته شد

جغرافيایي در سطح استان، این تحليل براساس موقعيت طبيعي 

اي در سه سطح و بين سه گروه از روستاهاي  و شرایط منطقه

ه شرح زیر انجام شد. روستاها در سه گروه ب شده مطالعه

هاي نطنز، كاشان،   روستاهاي مناطق كوهستاني شامل شهرستان

شهر، چادگان، بویين  تيران و كرون، خوانسار، فریدن، فریدون

روستاهاي مناطق دشتي  ،روستا( 586و مياندشت و سميرم )

رود( شامل  زاینده ۀاي شامل جلگ  )ميانکوهي و جلگه

شهر، فلاورجان، لنجان،  هاي اصفهان، برخوار، خميني  شهرستان

آباد، گلپایگان، دهاقان و  شهر و ميمه، نجف  مباركه، شاهين

روستا( و روستاهاي مناطق بياباني شامل  511شهرضا )

هاي خور و بيابانک، نایين، اردستان و آران و بيدگل   شهرستان

گيريِ  اندازه يبندي شدند. سپس الگو دستهروستا(  11)

تحولات ساختار دموگرافيک مناطق روستایي براي هریک از 

نيز برآوردهاي طور جداگانه ترسيم و این بار  هها ب  این گروه

 اند. دست آمدهه سازي ب ضرایب مسير با رویکرد خودگردان

 

تحلیل فضایی تحولات ساختار جمعیتی روستاهای مناطق 

 5831تا  5831کوهستانی استان از سال 

داراي اعتبار نهایي تحولات فضایي ساختار  يالگو 8شکل 

شاخص  1را با حضور  مناطق كوهستانيجمعيتي روستاهاي 

 دهد.  تحولات نشان مي ۀگان  هاي ده  از مجموع شاخص

 

 
  5831تا  5831گیریِ تحولات ساختار دموگرافیك روستاهای مناطق کوهستانی استان از  اندازه یالگو -1شکل 

Fig 5- Model for measuring changes in the demographic structure of mountainous rural areas from 2006 to 2016  
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 يمانده در الگو هاي باقي  با توجه به تركيب شاخص

داراي اعتبار نهایي، تحولات ساختار جمعيت روستاهاي 

، تغييرات بعد خانوار، رشد جمعيت ميزانكوهستاني متأثر از 

باسوادي، تغييرات  ميزانرات نسبت جنسي، تغييرات تغيي

اشتغال، تغييرات نسبت جواني و تغييرات ميزان  ميزان

برازش و  يها  خوردگي بوده است. هر سه گروه شاخص سال

 ۀ، درج110/15اسکوئر با مقدار  يسنجش اعتبار الگو )كا

هر دو با  GFIو  NFI، 615/4داري  و سطح معني 14آزادي 

با مقدار نزدیک به  RMSEAار نزدیک به یک و مقدار بسي

اعتبار و برازش بسيار خوب الگو را با  (، همگي454/4صفر 

ميانگين  5 كنند. جدول   يشده تأیيد م يگردآور يها  داده

 يدار  ي( و سطح معنSEاستاندارد ) يها، همراه با خطا مؤلفه

(P-valueآنها را براي روستاهاي مناطق دشتي نشان م )هد.د ي 

 
 5831تا  5831تحولات ساختار دموگرافیك روستاهای مناطق کوهستانی استان از  یالگوهای  رگرسیونیِ مؤلفه یبرآوردها -3جدول 

Table 8- regression estimates of the components of the model of changes in the demographic structure of 
mountainous rural areas from 2006 to 2016 

 ها شاخص
 شده( مشاهده یها  )معرف

میانگین  وزن رگرسیونی
 استاندارد

خطای 
 استاندارد

 سطح
 استاندارد غیراستاندارد داری  معنی 

 446/4 42/4 25/4 25/4 44/1 رشد جمعيت ميزان

 445/4 48/4 86/4 86/4 15/4 تغييرات بعد خانوار

 011/4 41/4 -42/4 -42/4 -24/4 تغييرات نسبت جنسي

 440/4 45/4 52/4 52/4 01/8 باسوادي ميزانتغييرات 

 446/4 41/4 -62/4 -62/4 -15/1 اشتغال ميزانتغييرات 

 445/4 41/4 05/4 01/4 21/1 تغييرات نسبت جواني

 446/4 48/4 -51/4 -51/4 -16/6 خوردگي تغييرات ميزان سال

 

ها  شاخص همۀ شود،  جدول مشاهده مياین  درگونه كه  همان

اند.   دار بوده  جز شاخص تغييرات نسبت جنسي معني به

تغييرات بعد هاي  رشد جمعيت شاخص ميزانشاخص مرجع 

تغييرات نسبت جواني  و باسوادي ميزانخانوار، تغييرات 

داراي ضریب مسير مثبت بوده و شاخص تغييرات ميزان 

بوده  دار در الگو خوردگي داراي ضریب مسير منفي معني سال

 ميزاناست. همچنين بزرگي ضریب رگرسيونيِ تغييرات 

تأثير زیاد بهبود این شاخص بر ساختار  كنندۀ باسوادي بيان

 ؛جمعيتي روستاهاي واقع در مناطق كوهستاني استان است

بنابراین، ساختار جمعيتي روستاهاي كوهستاني استان در این 

شد جمعيت، ر ميزانهاي  ازطریق شاخص، ساله 14زماني  ۀدور

باسوادي جمعيت و نسبت جواني تقویت و  ميزانبعد خانوار، 

است.   خوردگي تضعيف شده ميزان سال  ازطریق شاخص

اشتغال در روستاهاي مناطق  ميزانضریب مسير منفي تغييرات 

هاي توصيفي در سطح كل استان هم  كوهستاني، چنانکه آماره

بالاتررفتن ميزان  اشتغال و ميزانكاهش  كنندۀ نشان داد، بيان

 بيکاري در روستاهاي این مناطق است.
 

تحلیل فضایی تحولات ساختار جمعیتی روستاهای مناطق 

 5831تا  5831دشتی استان از سال 

معتبر نهایي تحولات فضایي ساختار جمعيتي  يالگو 2شکل 

شاخص از مجموع  1را با حضور  مناطق دشتيروستاهاي 

 دهد.  نشان ميتحولات ۀ گان  هاي ده  شاخص
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 5831تا  5831گیریِ تحولات ساختار دموگرافیك روستاهای مناطق دشتی استان از  اندازه یالگو -1شکل 

Fig 6- Model for measuring changes in the demographic structure of plain rural areas from 2006 to 2016  

 

 ميزاناز تحولات ساختار جمعيت روستاهاي دشتي متأثر 

، تغييرات بعد خانوار، تغييرات نسبت جنسي، رشد جمعيت

اشتغال، تغييرات  ميزانباسوادي، تغييرات  ميزانتغييرات 

خوردگي و تغييرات نسبت بستگي بوده است. هر  نسبت سال

برازش و سنجش اعتبار الگو  يها  سه گروه شاخص

و سطح  14آزادي  ۀ، درج168/14اسکوئر با مقدار  ي)كا

هر دو با مقدار نزدیک به یک  GFIو  NFI، 525/4داري  نيمع

اعتبار و (، 411/4با مقدار بسيار نزدیک به صفر  RMSEAو 

شده تأیيد  يگردآور يها  برازش بسيار خوب الگو را با داده

استاندارد  يها، همراه با خطا ميانگين مؤلفه 1كنند. جدول   يم

(SEو سطح معن )يدار  ي (P-value آنها ) را براي روستاهاي

 هد.د يمناطق دشتي نشان م
 

 5831تا  5831تحولات ساختار دموگرافیك روستاهای مناطق دشتی استان از  یالگوهای  رگرسیونیِ مؤلفه یبرآوردها -3جدول 

Table 9- Regression estimates of the components of the model of changes in the demographic structure of plain 
rural areas from 2006 to 2016 

 ها شاخص

 شده( های مشاهده  )معرف

میانگین  وزن رگرسیونی

 استاندارد

خطای 

 استاندارد

سطح 

 استاندارد غیراستاندارد داری معنی

 405/4 11/4 64/4 11/4 44/1 رشد جمعيت ميزان

 421/4 11/4 50/4 54/4 02/4 تغييرات بعد خانوار

 411/4 41/4 65/4 65/4 11/18 بت جنسيتغييرات نس

 400/4 14/4 15/4 15/4 01/65 باسوادي ميزانتغييرات 

 842/4 45/4 -45/4 -42/4 -51/6 اشتغال ميزانتغييرات 

 441/4 45/4 -25/4 -25/4 -51/5 تغييرات نسبت سالخوردگي

 441/4 14/4 -11/4 -54/4 -12/28 تغييرات نسبت بستگي

 

جز  هها ب  شاخص همۀضرایب براساس نتایج، 

 اشتغال ميزان بعد خانوار و تغييراتهاي تغييرات  شاخص

رشد جمعيت و  ميزاناند. شاخص مرجع  دار بوده معني

باسوادي  ميزانتغييرات نسبت جنسي و تغييرات   هاي  شاخص

و شاخص تغييرات نسبت  اند داراي ضریب مسير مثبت بوده

ي داراي ضریب مسير خوردگي و تغييرات نسبت بستگ سال

اند. همچنين بزرگي ضریب  دار در الگو بوده  منفي معني

تأثير منفي شدید  كنندۀ رگرسيونيِ تغييرات نسبت بستگي بيان

این شاخص بر ساختار جمعيتي روستاهاي واقع در مناطق 

بنابراین، ساختار جمعيتي روستاهاي دشتي ؛ دشتي استان است
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هاي  ازطریق شاخص، 1518 تا 1558زماني  ۀاستان در فاصل

باسوادي تقویت و  ميزانرشد جمعيت، نسبت جنسي،  ميزان

خوردگي و نسبت بستگي  نسبت سال  ازطریق شاخص

 است.  تضعيف شده
 

تحلیل فضایی تحولات ساختار جمعیتی روستاهای مناطق 

 5831تا  5831بیابانی استان از سال 

ر جمعيتي معتبر نهایي تحولات فضایي ساختا يالگو 1شکل 

شاخص از مجموع  1را با حضور  مناطق بيابانيروستاهاي 

 دهد. تحولات نشان مي ۀگان  هاي ده  شاخص

 

 
 5831تا  5831گیریِ تحولات ساختار دموگرافیك روستاهای مناطق بیابانی استان از  اندازه یالگو -0شکل 

Fig 7- Model for measuring changes in the demographic structure of desert rural areas from 2006 to 2016 

 

 همۀتحولات ساختار جمعيت روستاهاي بياباني متأثر از 

جز شاخص تغييرات نسبت  تحولات به ۀگان  هاي ده  شاخص

برازش و سنجش  يها  بوده است. هر سه گروه شاخص جواني

و  60آزادي  ۀ، درج616/55اسکوئر با مقدار  ياعتبار الگو )كا

هر دو با مقدار تقریبي  GFIو  NFI، 415/4داري  ح معنيسط

اعتبار و برازش بسيار (، 420/4با مقدار  RMSEAو  15/4

كنند.  يشده تأیيد م يگردآور يها  خوب الگو را با شاخص

ضرایب استاندارد مسير روي شکل الگو، جدول  ۀعلاوه بر ارائ

( و SEد )استاندار يها، همراه با خطا نيز ميانگين مؤلفه 14

( آنها را براي روستاهاي مناطق P-value) يدار  يسطح معن

 دهد. يبياباني نشان م
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 5831تا  5831الگو تحولات ساختار دموگرافیك روستاهای بیابانی استان از های  رگرسیونیِ مؤلفه برآوردهای -57جدول 

Table 10- Regression estimates of the components of the model of changes in the demographic structure of desert 
rural areas from 2006 to 2016 

 ها شاخص

 شده( مشاهده یها )معرف

میانگین  وزن رگرسیونی

 استاندارد

خطای 

 استاندارد

 سطح

 استاندارد غیراستاندارد داری  معنی

 441/4 48/4 56/4 55/4 44/1 رشد جمعيت ميزان

 446/4 41/4 11/4 16/4 15/4 عد خانوارتغييرات ب

 445/4 41/4 05/4 01/4 68/5 تغييرات نسبت جنسي

 448/4 48/4 55/4 56/4 16/0 باسوادي ميزانتغييرات 

 880/4 16/4 45/4 45/4 81/4 اشتغال ميزانتغييرات 

 440/4 48/4 -51/4 -51/4 -56/5 خوردگي تغييرات ميزان سال

 440/4 42/4 -24/4 -24/4 -05/1 گيخورد سال ميزانتغييرات 

 464/4 16/4 -56/4 -51/4 -41/11 تغييرات نسبت بستگي

 516/4 11/4 41/4 41/4 40/4 تغييرات بار تکفل خالص

 

هاي   جز شاخص ها به  شاخص همۀبا توجه به این جدول، 
دار   معني اشتغال و تغييرات بار تکفل خالص ميزانتغييرات 

  هاي  رشد جمعيت و شاخص ميزانرجع اند. شاخص م  بوده

 ميزانتغييرات بعد خانوار، تغييرات نسبت جنسي و تغييرات 
 هاي مربوط به داراي ضریب مسير مثبت و شاخص ،باسوادي

خوردگي و تغييرات نسبت بستگي داراي ضریب  تغييرات سال
اند. بزرگي ضریب  دار در الگو بوده  مسير منفي معني

تأثير بسيار  كنندۀ خوردگي بيان يزان سالرگرسيونيِ تغييرات م

منفي این شاخص بر ساختار جمعيتي روستاهاي بياباني استان 
بنابراین، ساختار جمعيتي روستاهاي بياباني استان در  ؛است

رشد جمعيت،  ميزانهاي  ازطریق شاخص، زمانيۀ این دور

باسوادي تقویت و ازطریق  ميزانبعد خانوار، نسبت جنسي، 

خوردگي و نسبت  خوردگي، نسبت سال يزان سالم  شاخص

 است.  بستگي تضعيف شده
 

 نتیجه
بعد  شده مطالعه ۀدر طي دور شده انجامطبق مطالعات توصيفي 

كاهش داشته است. این مطلب  15/4طور متوسط  خانوار به

 ( مبني بر كاهش بعد1511شوازي ) بگي و عباسي ۀنتایج مطالع

كند. نسبت جواني   اخير( را تأیيد مي هۀخانوار )در چهار د

درصد كاهش را  11/4طور متوسط  جمعيت روستاها نيز به

درصد از جمعيت  16/16طور متوسط  دهد. به  نشان مي

اند كه خورده بوده سال 1558روستایي استان اصفهان در سال 
ست. درصد افزایش یافته ا 15/15به  1518این نسبت در سال 

نسبت بستگي در روستاهاي استان طي این دوره روند كاهشي 

طور متوسط  باسوادي جمعيت روستاها به ميزانداشته است و 
 1558از سال اشتغال  ميزاندرصد افزایش داشته است.  01/0

طور  درصد به 12/58با روندي كاهشي به  1518سال  تا
ن درصد بي 41/21درصد تا  14متوسط رسيده است كه از 

برابر  1558روستاها نوسان داشته است. نسبت جنسي در سال 

نفر زن بوده است. این نسبت  144نفر مرد به ازاي  56/144با 
نفر مرد به  25/148افزایش یافته و به  1518جنسي در سال 

طور كلي، طي این دوره نسبت  ازاي هر زن رسيده است و به

است. این  درصد افزایش داشته 58/8طور متوسط  هجنسي ب

( مبني 1511هاشم )  عليرضانژاد و بني ۀمطلب با نتایج مطالع

بر كاهش نسبت جنسي در مناطق روستایي همخواني ندارد. 

درصد افزایش  65/4طور متوسط  بار تکفل خالص نيز به
 04/4طور متوسط  رشد جمعيت بهميزان داشته است. همچنين 

 54/15تا مثبت  88/10كه از منفي  است كاهش داشتهدرصد 

 درصد بين روستاها نوسان داشته است.

فضایي و ازنظر نيز روستاهاي استان  Amosبا استفاده از 

. تحليل زماني در سه مرحله صورت تحليل شدندزماني 

(، از ابتدا تا 1518(، انتهاي دوره )1558گرفت. ابتداي دوره )

نوار، نسبت جنسي، نسبت باسوادي، انتهاي دوره. بعد خا
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خوردگي، نسبت بستگي و نسبت جواني متغيرهایي  نسبت سال

بودند كه ساختار جمعيتي در روستاهاي استان را در ابتداي 

 1518نهایي سال  يتبيين كردند. در الگو شده مطالعه ۀدور

خوردگي و نسبت  هاي نسبت بستگي، نسبت سال شاخص

خوردگي و  ص ميزان سالشاخجنسي حذف و در مقابل 

اشتغال در تركيب نهایي حضور داشتند. نتایج  ميزانشاخص 

نسبت بستگي تأثير منفي شدیدي بر  1558نشان داد در سال 

 1518ساختار جمعيتي روستاهاي استان داشته است و در سال 

هاي بعد  ساختار جمعيتي روستاهاي استان، ازطریق شاخص

اشتغال و نسبت جواني ميزان  باسوادي جمعيت، ميزانخانوار، 
  خوردگي تضعيف شده ميزان سال  تقویت و ازطریق شاخص

 است.

بررسي و تحليل فضایي تحولات ساختارهاي جمعيتي 
با رویکرد  1518تا  1558 ۀمناطق روستایي استان طي دور

اي براي روستاهاي سه گروه از مناطق كوهستاني، دشتي  منطقه

داگانه انجام شد. در مجموع طي صورت ج هو بياباني استان ب

هاي تغييرات بعد خانوار و تغييرات نسبت   این دوره شاخص

دار و   جواني و تغييرات بار تکفل خالص نقش مثبت و معني

اي در تحولات  كننده تركيب جمعيت فعال نقش تضعيف
علاوه، ساختار  هاند. ب ساختاري جمعيت روستایي داشته

هاي  ازطریق شاخص استانجمعيتي روستاهاي كوهستاني 
باسوادي جمعيت و  ميزانرشد جمعيت، بعد خانوار، ميزان 

خوردگي و  ميزان سال  نسبت جواني تقویت و ازطریق شاخص

است. در مناطق دشتي   اشتغال تضعيف شدهميزان كاهش 

 ميزانرشد جمعيت، نسبت جنسي و  ميزانهاي  شاخص

و تقویت ساختار جمعيتي روستاها  سببباسوادي 
 سببخوردگي و نسبت بستگي  نسبت سال  هاي شاخص

است. ساختار جمعيتي روستاهاي بياباني   تضعيف آن بوده

رشد  ميزانهاي  ازطریق شاخص، زماني ۀاستان در این دور
باسوادي تقویت و  ميزانجمعيت، بعد خانوار، نسبت جنسي، 

خوردگي و  خوردگي، نسبت سال ميزان سال  ازطریق شاخص

است. در مجموع، تغييرات نسبت   گي تضعيف شدهنسبت بست
خوردگي در  بستگي در مناطق دشتي و تغييرات ميزان سال

مناطق بياباني تأثير بسيار منفي بر ساختار جمعيتي روستاها 

تحولات ساختار بارۀ اند. تفاوت بين مناطق جغرافيایي در  داشته

 معصوم و قدیري ۀجمعيت روستایي استان با نتایج مطالع

( مبني بر توزیع نامتعادل جمعيت ایران در 1516همکاران )

 نواحي مختلف جغرافيایي مطابقت نسبي دارد.

 

 منابع
تغييرات جمعيت روستایي ایران و (. »1556پور، م. )ابراهيم

 ۀمجل، «اخير ۀهاي توسعه در چند دهآن با مؤلفه ۀرابط
 .51-166 (،81-84)15، يو علوم انسان ياتادب ۀدانشکد

 GISاستانداري استان اصفهان، دفتر آمار و اطلاعات و 

 .1516سالنامۀ آماري استان اصفهان (. 1515)

 يلتحل(. »1516تولایي، ر. )و ؛ بوچاني، م. .دوست، ک  ایران
بر  يدكشور با تأك يمهاجرت داخل يالگو يدگرگون

 .148-115، 2، يمطالعات شهر، «يشهر يهامهاجرت
 ۀكنند  يينعوامل تع(. »1511). شوازي، م بگي، م. و عباسي

، «يراخ ۀچهار ده يط یرانكاهش بعد خانوار در ا
 .5-52 (،1)2، يتيمطالعات جمع

(. 1516آبادي، م. ) آبادي، الف. و اميدي نجف پاینده نجف
 ي،عامل يلتحل مسير، تحليل: یيديتأ يساختار يلتحل
به كمک  يمعادلات ساختار یابي  معادله يلتحل
تهران: دانشگاه . AMOS 18و  Lisrel 8.72 يافزارها نرم

 شهيد بهشتي.
 يتاثر تحولات جمع(. »1511پوراحمد، الف. و سلطاني، ن. )

بر  1588-1518 يهاسال يشهرستان بهار ط یيروستا

 يهاپژوهش، «يهناح يمکان -یي فضا يساختارها
 .58-12، 55، يایيجغراف

 و روستابودگي»(. 1512. )ر برچلویي، خسروبيگي

 نواحي در جمعيتي تغييرات متفاوت اندازهايچشم
 ،«(شيروان شهرستان: موردي ۀمطالع دوردست؛ روستایي

 .58-81(، 5)2 ،روستایي ریزيبرنامه و پژوهش

، يشناسيطمح، «درنگي در مفهوم روستا(. »1552راهب، غ. )

55(01 ،)112-148. 

تحولات  یيفضا يلتحل(. »1511ح. )و منصوریان،  ع.، یيرجا

با  یرانا يدر مناطق مرز یيروستا يسکونتگاه يتيجمع
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، يعلوم و فنون مرز ،«یيفضایۀ پا ياستفاده از واحدها

1(1 ،)11-25. 

در بخش  يتجمع يخوردگ سال(. »1554رمضانيان، م. )

و  ياقتصاد كشاورز، «يامدهاو پ یلدلا یرانا يكشاورز
 .641-658(، 52)1، توسعه

در  يشناس  يتجمع يتاهم(. »1555) زماني، ف.

 ۀبر مطالع يدبا تأكين، سرزم یشآما يها یزير  برنامه

 .141-156، 21-14، يتجمع ،«ياستان يها  مهاجرت

 يهاياستس یابيارز(. »1516سيدنقوي، م. و بابایي، ع. )

بر  يبا نگاه يامنطقه یدگاهاز د یيروستا ياقتصاد ۀتوسع
، یيروستا يهاپژوهش، «یراندولت در ا يهاياستس

0(5) ،011-081. 

جنسيت و توسعه: »(. 1511هاشم، ف. )  عليرضانژاد، س. و بني
شناختي مناطق روستایي   نگاهي به تحولات جمعيت

 .51-15(، 6)0، یرانا ياجتماع ۀتوسع ، مطالعات«كشور

، «وستایي ایرانر عۀساختار اجتماعي جام(. »1555) .غفاري، غ

 .161-102(، 1)5، يپژوهش فرهنگ ۀنام
ساختاري در  لۀسازي معادمدل(. 1551قاسمي، و. )

ن: تهرا .Amos Graphicsهاي اجتماعي با كاربرد پژوهش
 شناسان.جامعه

(. 1516معصوم، م. ) و قدیري .؛ باغياني، ح.معصوم، م قدیري
و  یرانا يایيجغراف يدر نواح يتتحركات جمع»

-10، (0)0، يانسان يايجغراف يها  پژوهش ،«آن يامدهايپ
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 یي؛روستا يهاهسکونتگا يمکان -یي فضا يساختارها

، 21-14، يتجمع، «يرجندب يبخش مركز ي:مورد ۀمطالع

55-81. 
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